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OBJETIVOS

e Afianzar los conocimientos de lengua latina adquiridos en los niveles cursados.

e Ejercitar el manejo de los instrumenta y la bisqueda de bibliografia.

e Favorecer la lectura critica del material bibliografico.

e Estimular la reflexion personal en torno del andlisis de los textos y la
bibliografia sugerida.

e Alentar la participacion activa y permanente en las diversas instancias de
trabajo.

e Propiciar la formulacion de hipétesis que apunten al desarrollo de producciones
orales y escritas.

¢ Reubicar la figura de Terencio en el conjunto de la palliata en funcién del
analisis del corpus de comedias y sus caracteristicas constitutivas particulares.

e Determinar el modo en que el africano utiliza las convenciones del género para
componer sus piezas y las variaciones que sobre ellas opera.

e Analizar la relacion dramaturgia/espectadores en funcién del contexto de
representacion de las piezas e identificar en el corpus dramatico las marcas de
dicha relacion.

e Identificar en el corpus dramatico los recursos humoristicos puestos en juego por
el autor y su funcionamiento en la dindmica performativa de la palliata.

CONTENIDOS

Unidad 1: Terencio a la luz de la critica

Los docentes interino estdn sujetos a la designacion que apruebe el Consejo Directivo para el
ciclo lectivo correspondiente.



Terencio y su vinculacién con los hipotextos griegos. Los conflictos humanos en escena.
Teatro serio, moral y didactico. La palliata terenciana y los estudios de género. Los
enfoques juridicos y lingiiisticos.

Unidad 2: Las formas de comicidad en el mundo antiguo

Las practicas discursivas del humor en la antigiiedad. La sofistica y el humor. La
valoracion platonica de lo cdmico. Tensiones entre filosofia, comedia y retérica en el
Fedro. Lo risible (to geloion) en Aristoteles y su vinculo con la argumentacion. Las
practicas del humor en la Roma tardorrepublicana: Cicer6n y su teorizacion sobre el
humor. La praxis ciceroniana en Philippicae: la destruccion del ethos del adversario.
Los méviles de la risa segiin Quintiliano. Lectura y analisis de una seleccién de pasajes
de Platon (Philebus, Res publica, Phaedrus), Aristoteles (Rhetorica, Poetica), Ciceron
(Orator, Philippicae) y Quintiliano (Institutiones oratoriae).

Unidad 3: Terencio y el campo literario romano

Los prélogos terencianos. Variacion respecto de la codificacion plautina. Metaliteratura
y contienda poética. Antecedentes: las parabdseis aristofanicas y los Aitia de Calimaco.
Ficcionalizaciéon de una situacién judicial. Los roles de actor y orator: diferencias y
puntos de contacto. El circulo de Escipién y la cultura helenistica. Las relaciones de
hiper-/hipo-textualidad. La contaminatio y el furtum. Particularidades lingiiisticas de
Terencio. Dispositivo comico-retorico de los prologos. Reflexividad poética. Ficcion y
simulacra. Las proyecciones del prologus sobre la fabula. Lectura y andlisis de una
seleccion de pasajes de: Plauto (Poenulus) y Terencio (Andria, Eunuchus, Phormio,
Hecyra).

Unidad 4: Los resortes de la comicidad: codificacion, variacion y performance

El sentido teatral de persona. Naturaleza convencional de la persona cémica. Personae
comicas en Terencio. Persona y personaje. Técnica de la dualidad. La rivalidad lidica.
Codificacion y variacion terencianas: el senex, el adulescens, la matrona, la meretrix y
el parasitus. Comicidad y performance: discurso referido, inversiéon y metateatro.
Lectura y comentario de una selecciéon de pasajes de Terencio (Adelphoe, Eunuchus,
Hecyra y Phormio).

Unidad 5: La parodia terenciana: entre la critica social y la reflexion metapoética.

El concepto de parodia en la Antigiiedad: Aristoteles, Cicerén, Quintiliano. Comicidad y
persuasion. Aportes de las teorias contemporaneas sobre la parodia: Tinianov, Bajtin,
Rose, Genette, Hutcheon. Terencio parddico. La parodia en el género y del género.
Intratextualidad e intertextualidad en la parodia terenciana. Parodia y critica social:
discurso y poder. La parodia autorreflexiva: El Eunuco. Lectura y comentario de una
seleccion de pasajes de Aristoteles, Ciceron, Quintiliano y Terencio.

Unidad 6: Paremias teatrales: argumento retorico y recurso humoristico



Definicién de paremia. Gnomai y sententiae en la Retérica clasica. Paremias y retdrica.
Paremias y humor. Lectura y comentario de una seleccion de pasajes de Terencio
(Eunuchus, Heautontimorumenos y Adelphoe).

Unidad 7: Ethos, identidad y comicidad

Caracter codificado de la palliata romana: entre el reconocimiento y la sorpresa. Ethos
previo y ethos discursivo. El codigo de la palliata como ethos previo. Identidad lddica
del personaje de palliata. La violacion en el cédigo de la palliata y anomalias presentes
en el Eunuchus. Variaciones cémicas en la configuracion discursiva del adulescens
Quéreas: travestismo, ornatus y dislocacién entre cuerpo y discurso. Lectura y
comentario de un pasaje de Terencio (Eunuchus).
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Unidad 1
A.OBLIGATORIA

Del Col, J. (1997). Terencio y su Teatro. Bahia Blanca.

Fontana Elboj, G. (2011). “La comedia en Roma: Terencio y la evolucion de la
comedia”.En:Vicente Sanchez, A. — Beltran Cebollada, J. (eds.). Grecia y Roma a
escena. El teatro grecolatino:actualizacion y perspectivas. Madrid, 281-312.
Riquelme Otalora, J. (1995). “Universalidad y Humanismo en el Teatro de Terencio”,
AFC XIII, 161-170.
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Oxford.

Earl, D.(1962). “Terence and Roman Politics”, Historia 11, 4, 469-485.
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Scafuro, A. (1997). The forensic stage. Setting disputes in Graeco Roman New
Comedy. Cambridge.
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Unidad 2

A.OBLIGATORIA



Boeri, M. (2018). “Broma, sentido del humor y argumento en Platon”. En: Lavilla de
Lera, J.; Aguirre Santos, J. (eds.). EI humor en Platén. Humor y filosofia a través de los
didlogos. Sevilla, 187-207.

Dupont, F. (2000). “Rocius et Cicéron”. En : L’orateur sans visage. Essai sur I’acteur
romain et son masque. Paris, 15-49.

Mas, S. (2015). “Verecundia, risa y decoro: Ciceron y el arte de insultar”, Isegoria 53,
445-473.

Fantham, E. (2002). “Orator and/et actor”, en: Easterling, P.- Hall, E. (edd.). Greek and
Roman actor. Cambridge, 362-376.

Hall, J. (2004). “Cicero and Quintilian on the oratorical Use of Hand Gestures”, CQ
54.1, 145-169.

B.COMPLEMENTARIA

Freud, S. (2006). Obras completas VIII. El chiste y su relacion con lo inconsciente
(1905). Buenos Aires.

Habinek, Th. (2005). Ancient Rhetoric and Oratory. Malden-Oxford-Carlton.

Habinek, Th. (2001). The Politics of Latin Literature. Writing, Identity and Empire in
Ancient Rome. Princeton.

Kaster, R. A. (1997). “The Shame of the Romans”, TAPhA 127, 1-19.

C.FUENTES

Aristote. Poétique. Texte établie et traduit par J. Hardy. Paris, Les Belles Lettres, 1975.
Aristotelis. Ars rhetorica. Ed. W. D. Ross. Oxford, 1959.

M. T. Ciceronis. Orationes. Ed. A. C. Clark. Oxford, 1918.

M. T. Ciceronis. Rhetorica. Ed. A. S. Wilkins. Oxford, 1902.
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Oxford, 1970.

Unidad 3
A.OBLIGATORIA

Deremetz, A. (1995). “Le comique comme paradigme de la réfléxivité” :En : Le miroir
des muses. Poétiques de la Réflexivité a Rome. Arras, 175-238.
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Terence). Paris, 328-361.
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Lada-Richards, 1. (2004). “Authorial Voice and Theatrical Self-Definition in Terence
and beyond: The Hecyra Prologues in Ancient and Modern Contexts”, G&R 51.1, 55-
82.



Papaioannou, S. (2014). "Oral textuality as a language of exclusive communication in
Terence’ prologues”. En: Orality and Literacy: Communication and Adaptation in
Antiquity. Mnemosyne supplements. Monographs on Greek and Latin Language and
Literature 367, 218-243.

Pricco, A. (2006). “Acerca del disefio del auditorio en la palliata terenciana:
teatralidades cognitiva y psicofisica”, Auster 10/11, 57-76.

Rabaza, B. — Pricco, A. — Maiorana, M. (2006). “La poética dramatica: Terencio como
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19, 41-91.
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of Terence, Chapel Hill.
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Latomus 44, 370-376.
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Focardi (1990). “Ambientazione forense e parodia nel Phormio di Terenzio”, Sileno 16,
107-115.

Gilula, D. (1989). “The First Realistic Roles in European Theatre: Terence’s Prologues”,
QUCC 33.3, 95-106.

Gilula, D. (1991). “Divining the Divine Prologue (Ter. Phormio II, 3 and V, 1)”,
Athenaeum 79, 435-444.

Goldberg, S. (1983). “Terence, Cato, and the Rhetorical Prologue”, CPh 78. 3, 198-211.
Hugues, J. (1997). “Inter tribunal et scaenam: comedy and rhetoric in Rome”. En:
Dominik, W. (ed.). Roman Eloquence. Rhetoric in Society and Literature. London -New
York, 182-197.

Knorr, O. (2007). “Metatheatrical Humor in the Comedies of Terence”. En: Kruschwitz,
P.- Ehlers, W.- Felgentreu, F. (edd.). Terentius Poeta, Zemata Monographien zur
klassichen Altertumswissenschaft 127. Munich, 167-174.

Raffaelli, R. (1983). “Animum advortite. Aspetti della comunicazione nei prologhi di
Plauto (e di Terenzio), Dioniso 54, 193-203.
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Estudos Cldssicos e Tradutorios 1, 30-45.
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T. Macci Plauti. Comoediae. Ed. W. M. Lindsay, Oxford, 1959

P. Terenti Afri. Comoediae. Ed. E. Kauer - W. M. Lindsay, Oxford, 1958.
Unidad 4

A.OBLIGATORIA
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Gilula, D. (1980). “The Concept of the bona meretrix. A Study of Terence’s
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Estudios sobre Terencio. Granada-Coimbra, 251-264.
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Sanchez Cristobal, E. (1989). “Funciéon Dramatica del seruus en Terencio”, Faventia

11, 2, 29-48.
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Castillo, C. (1994). “La comedia romana: herencia e innovacion”. En: Arellano, I. -
Castilla del Pino, C. (comp.) (1989). Teoria del Personaje, Madrid.

Cavallero, P. (1996). PARADOSIS. Los Motivos Literarios de la Comedia Griega en

la Comedia Latina. El Peso de la Tradicion. Buenos Aires.

Cébe, J. (1966). La caricature et la parodie dans le monde romain antique des origines
a Juvenal. Paris.

Christenson, D. (2013). “Eunuchus”. En. Augoustakis, A. — Traill, A. (edd.) (2013). A
Companion to Terence. Malden-Oxford.

Delignon, B. (2008). “Types plautiniens et types térentiens dans I’ Eunuque : modalités
et enjeux d’une confrontation”, Vita Latina 179, 2-17.

De Oliveira, F.(2006). “Mesoginia em Teréncio”,Mathesis15, 83-108.

De Oliveira, F. (2006). “Amor em Teréncio”. En: Pocifia, A. — Rabaza, B. — Silva, M.
(edd), Estudios sobre Terencio. Granada, 333-355.

Dessen, C. (1995). “The Figure of the Eunuch in Terence’s Eunuchus”, Helios, 22, 2,
123-139.

Fantham, E. (1971). “Heautontimorumenos and Adelphoe: A Study of Fatherhood in

Terence and Menander”, Latomus, 30, 970-998.

Filoche, C. (2008). “L'Eunuque de Térence, une comédie plautinienne?”, Vita Latina
178, 2-15.

Frangoulidis, S. (2013). “Phormio”. En: Augustakis, A. —Traill, A. (edd.). A Companion
to Terence. Malden-Oxford, 281-94.



Garcia Ruiz, V. - Vitse, M. (eds.). Del horror a la risa. Los géneros dramdticos
Clasicos. Kassel, Reichenberger, 61-77.

Gilula, D. (2001). “Terence’s Hecyra: a delicate balance of suspense and dramatic
irony”-En: Segal, E. (edd). Menander, Plautus and Terence. Oxford: 224-229.
Gonzalez Vazquez, C. (2006). “El personaje secundario en las comedias de

Terencio”. En: Pocifia, A. — Rabaza, B. — Silva, M. (eds.). Estudios sobre Terencio,
Granada, 291-312.

Grant, J.N. (1975). “The Ending of Terence’s Adelphoe and the Menandrean Original”,
AJPh, 96, 42-46.

Grant, J. (1976). “Three passages in Terence’s Adelphoi”, AJPh 97. 3, 235-244.
Greenberg, N. (1979-1980). “Success and Failure in the Adelphoe”, CW, 73. 4,
221-236.

Gruen, S.(1991). The role of the courtesan in Menander and Terence. Berkeley.
Henderson, J. (1999). Writing down Rome. Satire, Comedy, and other offences in Latin
Poetry. Oxford.

Knorr, 0O.(2013). “Hecyra”, En: Augoustakis, A.- Traill, A. (edd.). A companion to
Terence- Oxford, 295-317.

Konstan, D.(1983). “Hecyra: Ironic comedy”, En: Konstan, D., Roman Comedy. Ithaca
and London.

Konstan, D. (2006). “Phormio. Desorden ciudadano”.En: Pocifia, A. — Rabaza, B. —

Silva, M. (edd). Estudios sobre Terencio. Granada, 169-183.

Lentano, M. (1991). “Patris pudor/matris pietas. Aspetti terminologici e valenze
antropologiche del rapporto generazionale in Terenzio”, Aufidus 15, 15-40.

Levin, R. (1966-1967). “The Double Plots of Terence”, CJ 62 , 301-305.

Lowe, J. (1983). “Terentian originality in the Phormio and Hecyra”, Hermes 111. 4,
431-452.

Lloyd Jones, H. (1973). “Terentian technique in the Adelphi and the Eunuchus”, CQ 23.
2, 279-284.

Magistrini, S. (1970). “Le descrizioni fisiche dei personaggi in Menandro, Plauto e
Terenzio”, Dioniso 44, 79-114.

Mcgarrity, T. (1980-1). “Reputation vs reality in Terence’s Hecyra”, CJ 76. 2,
149-156.

Maltby, R. (1979). “Linguistic characterization of Old Men in Terence”, CPh 74. 2,
136-147.

Pereira do Couto, A. (2006). “As Cortesas em Teréncio”. En: Pocifia, A. — Rabaza,

B.— Silva, M. (eds.). Estudios sobre Terencio, Granada, 265-290.

Sanz Goémez, J. (1987). “El Ideal de Mujer en Terencio”, Actas del VII Congreso
Espariol de Estudios Cldsicos 111, 315-321.

Segal, E.(2001). “The Mother- in-law of Modern Comedy”.En: Segal, E., The Death of
Comedy. Cambridge, Massachusetts, London, 239-254.

Sharrock, A. (2009). Reading Roman Comedy: Poetics and Playfulness in Plautus and
Terence, Cambridge.

C.FUENTES

P. Terentii Afri. Comoediae. Ed. R. Bentley. Cambridge, 1726. Reeditada en Leipzig,
1829.

P. Terentius Afer. Comoediae. Recensuit C. Dziatzko, Leipzig, 1884.

P. Terenti Afri. Comoediae. Edidit S. Prete. Heidelberg: F. H. Kerle Verlag, 1954



P. Terenti Afri. Comoediae. Recognoverunt brevique adnotatione critica instruxerunt
R. Kauer et W. Lindsay, supplementa apparatus curavit O. Skutsch, Oxonii, e
typographeo clarendoniano, 1958.

Térence. Comédies. Texte établi et traduit par J. Marouzeau. Paris: Les Belles Lettres,
1949.

Terenzio. Commedie. Prefaz. e traduzione a fronte di A.Pratesi. Roma: Tumminelli,
Classici Latini, 1952.

Unidad 5
A.OBLIGATORIA

Garcia Rodriguez, M. J. (2015). “De la parodia al intergénero”, Tonos Digital 28.

Cebe, J.-P. (1966). La caricature et la parodie dans le monde romain antique des
origines a Juvénal. Paris.

Focardi, G. (1990). “Ambientazione forense e parodia nel Phormio di Terenzio”, Sileno

16, 107-115.

Hanoosch, M. (1989). “The reflexive function of Parody”. Comparative Literature 41.2,
113-127.

Garelli-Francois, M-H. (2007). “Ante ostium Thaidis Espace et représentation dans
I'Eunuque de Térence”, Vita Latina 177, 2-18.

Tinianov, J. (1978). “Sobre la evolucion literaria”.En: Todorov, T. (comp.). Teoria de los
Formalistas Rusos, 89-102.

B.COMPLEMENTARIA

Bajtin, M. (1989). Teoria y estética de la novela. Madrid.

Breijo, M. (2010). “La figura del prologus en El Eunuco terenciano”. En: Actas del I
Coloquio Nacional de Retdrica “Retorica y Politica” y de las I Jornadas
Latinoamericanas de Investigacion en Estudios Retoricos. Buenos Aires, 1051-1059.
Breijo, M.(2016). “Las matronae terencianas: de la persona al condicionamiento
social”.En: Palacios, V. — Suarez, M. (comp.) Terencio: nuevas perspectivas y lecturas,
Coleccion Saberes. Instituto de Filologia Clasica, Facultad de Filosofia y Letras,
Universidad de Buenos Aires.

Cebe, J.-P. (1966). La caricature et la parodie dans le monde romain antique des
origines a Juvénal. Paris.

Culpepper-Stroup, S. (2007). “Greek Rhetoric meets Rome: expansion, resistance, and
acculturation”. En: Dominik, W. - Hall, J. (edd.). A Companion to Roman Rhetoric.
Malden, Oxford, Carlton, 23-37.

Damon, C. (1995). “Greek parasites and Roman patronage”, HSCPh 97, 181-195.
Dane, J.A. (1980). ‘Parody and satire: a theoretical model’, Genre 13, 145-59.
Deremetz, A. (1995). Le miroir des Muses. Poétiques de la réflexivité a Rome. Lille.
Duckworth, G (1936). “The dramatic function of the servus currens in Roman comedy”,
Classical Studies presented to Edward Capps on his seventieh Birthday, Princeton, 93-
102.



Dupont, F. (2003). “Terence: La comedie romanesque”. En: L’Acteur-roi ou le thédtre
dans la Rome Antique. Paris, 357-385.

Durry, M. (1940). “Le vocabulaire militaire dans le Phormio”, REL 18, 57-64.

Filoche, C. (2008). “L'Eunuque de Térence, une comédie plautinienne?”, Vita Latina
178, 2-15.

Focardi, G. (1990). “Ambientazione forense e parodia nel Phormio di Terenzio”, Sileno
16, 107-115.

Garelli-Francois, M-H. (2007). “Ante ostium Thaidis Espace et représentation dans
I'Eunuque de Térence”, Vita Latina 177, 2-18.

Gavoille, E. (2010). “Qui est donc I’eunuque? Ruse d’amour et art parasitique dans
I’Eunuque de Terence”, Philolog 2, 134-148.

Genette, G. (1982). Palimpsestes. La littérature au second degré. Paris.

Gilmartin, K. (1975). “The Thraso-Gnatho subplot in Terence [ls Eunuchus”, CW 69,
263-267.

Gomez i Cardo, P. (1990). “Parodia y parodiar en la Grecia Antigua”, Estudios Cldsicos
32.98, 7-26.

Gonzalez Vazquez, C. (2006). “El personaje secundario en las comedias de Terencio”.
En: Pocifia, A. et al. (eds.), Estudios sobre Terencio. Granada, 291-312.

Hanoosch, M. (1989). “The reflexive function of Parody”. Comparative Literature 41.2,
113-127.

Householder, F. (1944). “ITAPQAIA”, CPh 39, 1-9.

Hutcheon, L. (1985). A Theory of Parody. The Teachings of Twentieth-Century Art
Forms. New York.

Hutcheon, L. (1988). A Poetics of Postmodernism: History, Theory, Fiction, London-
New York.

Karrer, W. (1997). “Cross-dressing between travesty and parody”. En: Miiller, B. (ed.)
Parody: Dimensions and Perspectives. Amsterdam.

Le Berre, M-L. (2007). “L’Eunuque de Térence, pour une poésie italiote. Sens et porté e
d’une comédie qui ‘boite’”, Vita Latina 177, 19-30.

Lelievre, F. (1954). “The basis of Ancient Parody”, G&R 1.2, 66-81.

Markiewicz, H. (1967). “On the definitions of literary parody”. En: To Honor Roman
Jakobson: Essays on the Occasion of His Seventieth Birthday, vol. 2, The Hague:
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llevaran a cabo las siguientes actividades:
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e Lectura en latin y traduccion del corpus terenciano (seleccion de pasajes)
¢ Cotejo de ediciones y variantes relevantes.
e Analisis integral, fonético, morfoldgico, sintactico, 1éxico y estilistico

e Reconocimiento de los recursos y aspectos vinculados con la codificacion,
variacion y comicidad.

e Lectura en latin y comentario de otras fuentes (seleccién de pasajes)

e Lectura y comentario de la bibliografia obligatoria.

e Produccion de trabajos orales y escritos.

Total de horas semanales: 4 hs.
Total de horas cuatrimestrales: 64 hs.

ORGANIZACION DE LA EVALUACION.
Es condicion para alcanzar la REGULARIDAD del seminario:

i. asistir al 80% de las reuniones y practicas dentro del horario obligatorio fijado para la
cursada;

ii. aprobar una evaluacion con un minimo de 4 (cuatro) la cursada. Para ello el docente a
cargo dispondra de un dispositivo durante la cursada.

Los estudiantes que cumplan con los requisitos mencionados podran presentar el trabajo
final integrador que sera calificado con otra nota. La calificacion final resultara del
promedio de la nota de cursada y del trabajo final integrador.

Si el trabajo final integrador fuera rechazado, los interesados tendran la opcion de
presentarlo nuevamente antes de la finalizacion del plazo de vigencia de la regularidad.
El estudiante que no presente su trabajo dentro del plazo fijado, no podra ser
considerado para la aprobacion del seminario.

VIGENCIA DE LA REGULARIDAD: El plazo de presentacion del trabajo final de los
seminarios es de 4 (cuatro) afios posteriores a su finalizacién.

REGIMEN TRANSITORIO DE ASISTENCIA, REGULARIDAD Y MODALIDADES
DE EVALUACION DE MATERIAS: Quedan exceptuados de las condiciones para la
Promocién Directa o con Examen Final los estudiantes que se encuentren cursando bajo
el Régimen Transitorio de Asistencia, Regularidad y Modalidades de Evaluacién de
Materias (RTARMEM) aprobado por Res. (CD) N° 1117/10.

Recomendaciones

Visto el caracter de las tareas previstas para inscribirse en el seminario es requisito que
el estudiante haya cursado el nivel III de Lengua y Cultura Latina.

Firma

Marcela Alejandra Suarez
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